Zapis
z 8. zasedani zastupitelstva obce Bystrovany
konaného dne 12.8.2019 v zasedaci mistnosti obecniho uradu

Pozvanka na 8. zasedani zastubitelstva obce Bystrovany byié zvefejnéna na Ufedni desce Obecniho Ufadu Bystrovany
od 2.8.2019 asoucasné byla také zvefejnéna na elektronické Uredni desce.
Zasedani bylo radné svolano.

Pfitomno: 5 ¢lenl zastupitelstva

Omluvili se: Sklenaf Martin, Ing. Tomas Smékal, Ing. Hana Vagnerova
Z funkce ¢lena zastupitelstva ke dni 8.8.2019 odstoupil: Jan KoStalek
Nahradnikem za stranu KDU-CSL je Ing. Lubomir Pazdera.

Slozeni slibu nové zvoleného ¢lena zastupitelstva obce.

Starosta zkonstatoval, Ze zastupitel Ing. Lubomir Pazdera byl platné zvolen jako nahradnik ¢lenem
zastupitelstva obce Bystrovany pro funkéni obdobi 2018-2022.

Starosta v souladu s § 69 odst. 2 zakona 128/2000 Sb., o obcich vyzval pfitomného Ing. Lubomira Pazderu ke
slozeni slibu.

Ke slozeni slibu doslo tak, ze starosta obce precetl nahlas slib, po jeho pfecteni Ing. Pazdera pronesl slovo
,Slibuji* a podepsal se na pfipraveny arch s textem slibu.

Je pfitomno 6 Clenl zastupitelstva.

Starosta obce konstatoval, Ze zasedéani zastupitelstva je usnaseni schopné.

Presencni listina je pfilohou ¢. 1 tohoto zapisu.

Navrh na usneseni:

Zastupitelstvo obce Bystrovany schvaluje: zapisovatelka pi Romana Radové, ovéfovatelé zapisu Antonin Bryks, Richard
Janalik

Hlasovani:

Pro: 6 Prot: 0 Zdrzel: 0

Usneseni bylo schvaleno v navrzeném znéni.

Navrh programu byl vyvéSen na Uredni desce a byl zastupitelim zaslan elektronicky, je prilohou €islo 2 tohoto zapisu.
Navrh programu:

1. Projednani zapisu ze 7. zasedani zastupitelstva
2 Majetkové zalezitosti

3. Investicni akce

4. Rozpoctove opatfeni €. 3/2019

5. Rizné

p. R. Dorazil se dotazuje, zda se dnes bude projednavat bod zaleZitosti Skoly, aby mu bylo zodpovézeno na jeho dotazy
ohledné Skolské rady. Dotazy zde leZi jiz 3 mésice a doposud Zadna odpovéd. Odpovéd pozaduje tedy od zfizovatele.
Proto chce doplnit dalSi bod programu zasedani ,zaleZitosti Skoly“. Stejny pozadavek méla M. Maremistiakova a V.
Kramér, ktefi zaslali Zadosti o informace v ¢ervnu a Eervenci a do dneSniho dne neni Zadna odpovéd. A. Bryks tento
pozadavek podpofil a proto navrhuje zaradit tento bod jako ¢. 6.

Navrh na usneseni: Zastupitelstvo obce Bystrovany schvaluje navrzeny program zasedani zastupitelstva, jak byl
vyvésen o doplnény bod €. 6 - zalezitosti Skoly.

Hlasovéni:

Pro: 5 Prot: 0 Zdrzel: 1 - Sklenaf R.

Usneseni bylo schvaleno v navrZzeném znéni.

K bodu programu ¢. 1: Projednani zépisu ze 7. zasedani zastupitelstva.

Zapis obdrzeli zastupitelé v elektronické podobé. Obdrzené pripominky k Gpravé zapisu byly zapracované do textu.

K bodu 23/2017-6 Statni pozemkovy ufad — smlouva ze dne 14.2.2001 — tkol trva (starosta)

K bodu 5/5.2 - Zadost MmOI. o prodej, sménu pozemku p.&. 486/2, ost. plocha o vyméfe 86 m2 (pozemek na kruhovém
objezdu), narovnat majetkopravni vztahy v souladu se stavbou ,kruhace®. Starosta informoval, Ze mésto navrhuje sménu
pozemk( - tkol trva (starosta).
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K bodu 5/6.1. - Ctnactidenni cyklus svozu komunalniho odpadu svozovou firmou TS Olomouc, a.s — dodatek ke
smlouvé zatim neni podepsany ze strany TS Ol,, (ted se vyvazi dle pavodni smlouvy za dne 29.12.2017) - kol trva
(starosta)

K bodu 6/1 — ZaleZitosti $koly zastupitelstvo rozhodne po doruéeni zpravy z CSI a inspektoratu prace o dalsich krocich
v zalezitostech Skoly na dalSim zasedani.

Dne 7.5.2019 byla doru¢ena zprava CSl, z Inspektoratu prace zatim nic nedoslo. Zprava byla predana zastupiteltm -
ukol trva (starosta)

K bodu 7/5 — Smlouva o terminovaném vkladu na 6 mésicl s automatickou obnovou doby vkladu u KB a.s. Objem
financnich prostredku pro vazani na terminovaném vkladu je 25 mil. KE. Podepsana dne 21.5.2019 - spinéno.

Kbodu 7/7.1.  Svazek obci Bystrovany a Bukovany — pronajem kancelare na obecnim Gfadu Bystrovany a uzivani
spolecnych prostor Gfadu Bystrovany. Najemni smlouva podepsana dne 30.5.2019 — splnéno.

Navrh na usneseni: Zastupitelstvo obce Bystrovany schvaluje Zapis a usneseni ze 7. zasedani zastupitelstva obce
Bystrovany bez pfipominek.

Hlasovani:

Pro: 6 Proti 0 Zdrzel: 0

Usneseni bylo schvaleno v navrzeném znéni.

K bodu programu ¢. 2: Majetkové zaleZitosti.

1. Zadost pani ﬁ z Olomouce o prodej nebo prondjem pozemku p.¢. 511 v k.U. Bystrovany. Jedna se o
pozemek mezi zahradkami U Susimy.
Zaver: Pozemek se pronajme, vyvési se zamér na pronajem za cenu 5,-K&/m2/rok.

K bodu programu €. 3: Investiéni akce.

Starosta informoval o provedenych akcich:

- parkovisté u Skoly

- chodnik u MS

- oprava propustk(l na mosté pres Bystficku

- chysté se revize mostl véetné pasport(

- byla provedena oprava vytluk(i na komunikacich po obci

- je dokon&ena cesta ke kontejner(im mezi garazemi Na Ctvrtkach
- hraci prvky na hfigti — viechny revize jsou k nahlédnuti na OU

M. Smétal informoval, Ze se v sou¢asné dobé zpevriuje (recyklatem) polni cesta kolem traté smérem do Chvalkovic,
poté dojde ke geodetickému vytyCeni pro pfipadnou vysadbu. Podkladni recyklat je zdarma. Hradit se budou prace
stroju.

- Malatova ul. - kontejnerova stani, materiél na oblozeni zvolit ,tahokov*, pozaduji se 3 cenové nabidky

- byla pfedstavena vizualizace rekonstrukce obecného Ufadu s nadstavbou malometraznich bytd, rozSifeni zasedaci
mistnosti, archivu. Bude osloveno vice architektt.

R. Janalik informoval o probihajicim jednani s majitelem nemovitosti €. 105 pro pfipadné rozsifeni bytd vedle Gfadu.

p. Benda se dotazoval, pro koho budou byty ureny. M. Smétal uvedl, aby to nebylo regulované bydleni statem, ale aby
si obec rozhodla sama. Napf. startovaci byty.

p. Dolének a Benda - zda obec uvazuje o obchodu v obci?
Starosta odpovédél, Ze je obchod mozné fesit stavbou kontejnerovy dilli na patkach. Takto by se obchod mohl fesit.

Dale informoval o dokondeni stavby kfizovatky Malatova a chodniku Na Ctvrtkach. Nyni se ¢eka na geodetické
zaméreni, poté se pozada o kolaudaci. Stavba byla zhotovena dle SoD. Nyni se zpracovava navrh osazeni kfizovatky.
Bude oslavena firma LT-EKO-LES,

- Hraci prvky na hfisti:

M.Smétal - bude zastupitelstvu pfedlozeno podrobné vyuctovani?

R.Dorazil - zda jsou k dispozici potfebné papiry (provozni fad, revize...)?

V.Kramér - kdo stavél stavbu lanovky na hfisti?

Starosta - vyuctovani pfedlozi, stavbu provadéla firma Herold (dodala lanovku) za 96.780,-K¢ a firma Ingstol Bystrovany
provedla instalaci za 65.212,-K¢. Pyramidu za 60.246,-K¢ a trampoliny za 186.582,-K¢ provadéla firma Bonita, skluzavku
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firmawHFiété v cajku za cenu 42.471,-KE. Novy dodavatel revizi sportovnich prvkd, hfist bude fy Hristé v cajku z Velké
EYS_[;ZCerZiI - kdo rozhod! umisténi hracich prvki na hfisti. Chybi vyvéseny provozni fady. Zada predloZit pozadované
rSet’\;l]rzs)eéta odpovedél, Ze je vSe umisténo v souladu s prostorem ochranneho pasma. Revize predlozi po zasedani.
g_z\s,teTrp.)itelstvo obce Bystrovany bere informace na védomi.

K bodu programu €. 4: Rozpoctové opatieni €. 3/2019.

Hospodéarka okomentovala pfipravené rozpoctové opatfeni €. 3/2019 — dle podkladového materialu.

Starosta doporucil jesté navysit Skolstvi o dalSi dvé polozky. Oprava plynového kotle ve Skole 90.000,-K¢é a 100.000,-Ké
na nové Satny v zakladni Skole.

A.Bryks - kolik bude od z&fi zaku? Zda je potfeba Satny vyménovat a budovat nové, pro kolik zak{. Pro¢ neni pfitomna
feditelka, aby si tento pozadavek zdivodnila?

R. Dorazil - kdy byla naposledy inventarizatni komise ze zastupcl obce ve $kole, aby fyzicky zkontrolovala inventai?
Jak se bude fesit nesrovnalost v inspekéni sprave, Ze interaktivni tabule ve Skole nejsou? Tento zapis podepsala pi
feditelka.

V. Dorazilova (byvala feditelka) - interaktivni tabule pfedala a jsou soucasti pfedavaciho protokolu. Kdo a pro¢ je
vyradil? 5

Starosta a R. Cernin konstatovali, Ze ty tabule tam jsou.

R. Cernin sdélil, ze se na to dotazovala i Skolska rada a pi feditelka fekla, Ze tabule tam jsou.

R. Dorazil - co zastupitelé udélaji, kdyZ jsou rozpory v dllezitych dokumentech.

Pfitomni obfané se dotazovali, pro¢ se musely vyménovat dobré lavice a pofizovat nové za cca 130 tis. K¢.

Starosta - lavice byly nabidnuty na odprodej i pfes web obce. Lavice byly zakoupeny i do nové tfidy, ktera se bude
stavét. Lavice se objednaly proto, aby byly stejné ve vSech tfidach.

V. Dorazilova - pro kolik déti. Kolik bude od zafi?

Starosta - zalezi na tom kolik pfijde prviiacka.

Z. Gregorova - zda byly vyhozeny i nové lavice, které se pofizovaly vioni do prvniho rocniku (v pfistavku)?

R. Cemnin toto nevi.

V. Kramér - kdo to schvalil? Kde jsou ti odbornici nominovani do SR. Kdyz nikdo nedokaze odpovédét.

R. Dorazil - vyhazuji se penize a nikdo nic nevi. To je na provedeni auditu, jak se hospodafri s financemi.

Co s tim zastupitelé chtéji délat?

A. Bryks - zda je dleZité mit dva mistostarosty, co p. Cernin ve funkci dokazal? Jako predseda kulturni komise moc
nefunguje. K pofadani kulturné-spole¢enskych akci se vyjadfila i R. Radova. Akce nejsou pfipravené véas, spolupréace a
informovani zaméstnancl pfi pfipravé je Spatna nebo Zadna. To se tykéa i informovani obéan.

R.Dorazil - je tedy nutné mit a platit 2 mistostarosty?

Starosta odpovédél, ze mistostarostu Cemina mé proto, aby mu poradil a pomahal s akcemi.

p.Lukadevié pana Cemina chvalil za akci Honéni medvéda.

A. Bryks, akce se nevydafila. Spousta obfanl byla nespokojend, Ze se nedockali privodu masek. Do dnesniho dne
nevi, jaky byl vytéZek a kde skongil.

p. LukaSeviC — vytézek byl pfedan pi feditelce. Akce byla vydarena.

Déle byla vedena diskuse na téma Skoly.

A. Bryks apeluje na R. Cernina, aby zvazil, zda chce byt i nadale mistostarostou.

R. Janalik navrhuje, aby se tyto otazky konecné vyresily co nejdfive na dalSim zasedani zastupitelstva.

L. Pazdera dlrazné apeloval na starostu, aby se pi feditelka GCastnila zasedani zastupitelstva vzdy, pokud se

projednavaji zalezitosti Skoly, aby mohla odpovédét na otazky ob&anii kladené zastupitelim, aby ji to jako nadfizeny
nafidil.

p. Krejcova - kdy bude dalsi zasedani zastupitelstva, aby se zalezitosti Skoly fesily? Zfizovatel (obec) by se mél zajimat,
jak to ve Skole funguje. Dale se dotazuje, zda starosta obdrzel vysledek Setfeni Inspektoratu prace v souvislosti jeji
osobou.
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Starosta odpovédél, ze zasedani bude 4.11.2019.

p. Krejova - kdyZ bude v Setfeni Inspektoratu préace zjisténo pochybeni a pfipadné uloZena pokuta, tak kdo tuto pokutu

bude platit, z jakych penéz?

Starosta - obec pokutu platit nebude, toto je pouze mezi ni na pi feditelkou.

p. Krej€ova upozornila, Ze jde o zaleZitosti chodu Skoly, rovného zachézeni pi feditelky se zaméstnanci.

Starosta - nikdo z novych ucitelek nestézoval. Z informace z ¢ervna, bylo zfejmé, Ze vSechny zlstavaji, odchazi jen

jedna.

p.Bryks se dovédsl, ze ve $kole zlistava pouze p. I ti.dichodkyné a 2 studentky. Ostatni ucitelky pry odesly.

Dotaz byl podan starostovi.

p. Krejcovéa - vSichni zaméstnanci Skoly, ktefi nastoupili na za¢atku minulého Skolniho roku, odesli, zistala pouze pi
- dichodkyng, pi [, a pi asistentka [ 2 dvé studentky.

p.Bryks se dotazuje, kde je pi feditelka, aby informace osvétlila? Pro¢ tady zase neni?

R. Dorazil - toto se védélo na konci Skolniho roku, na poslednich ti. schiizkach, kdy toto sdélovaly pi ucitelky. Zistala

pouze jedina ugitelka [ Je to domluveno opét se studenty. Toto je zfejmé divod, Ze do $koly nenastoupi

nékteré déti. Toto je konce Skoly. Tézko se bude tato situace napravovat.

A.Jourova - pokud jsou ve Skole dlouhodobé problemy, tak by se mél zfizovatel zajimat, kdo bude udit, kolik déti

nastoupi apod.

Starosta — zajimal se pfed prazdninami, nikdo nefekl, ze odchazi.

Bernardové konstatovala, Ze po % roce nema nikdo ze zastupitelli odpovédi na dotazy Zadatelli na vysledek Skolské
inspekce, vysledek inspektoratu prace, fesily se ucitelky, studentky. Jako zfizovatel se nezajimaji o to, jaky bude
ucitelsky sbor, kolik bude ucitelek. Opét nejste pfipraveni tyto otazky odpovédét. Pro¢ pani feditelka nedokazala na
poslednich tf. schlizkach, v ¢ervnu, sdélit, kdo bude v jednotlivych tfidach ugit.

Starosta odpovédél, Ze se 28.6. nedozvedél, ze by ucitelky odchazely. Vic se béhem prazdnin nedozvédél.

R. Dorazil doporucil zastupitelim seznamit se se Skolskym zakonem. Za zfizovatele jsou zvoleni 2 ¢lenové, kteri maji
zfizovatele informovat. Pani predsedkyné neni opét pfitomna, nikdo ji je$té na zastupitelstvu nevidél. Systém
informovani zastupitelstva je nastaven, ale je zjevné, Ze zde to nefunguje. Nikdo ze Skoly ani Skolské rady tady neni.
K.MySikovéa - na poslednich tf.schizkach se rodi¢e nedozvédéli, kdo bude od nového $k. roku ucit. Na jeji dotaz pi
feditelka sdélila, Ze jako rodi¢ méa volbu, dat déti do Skoly kam chce. Proto dali déti do Olomouce.

V. Kramar poukazuje na to, ze za tyto nefeSené problémy okolo $koly nese pfimou odpovédnost starosta obce.

R. Janalik navrhuje zklidnit situaci okolo Skoly.

Bylo dohodnuto, Ze se uskute&ni pracovni schiizka s pani feditelkou za U¢asti zastupitelli, zastupcl soucasné skolské
rady, za UCasti zadateld o informace (R. Dorazil, J. Krejéova, M. Marenistiakova, M. Sklenarova, V. Kramar, K.
Mysikova, ¢lenové byvalé SR). Termin 26.8.2019 v 15:00 hodin. Pfedem bude znam okruh otazek, na které se pani
feditelka pfipravi. Schlizka se uskute¢ni ve Skole, kde si zastupitelé a ostatni prohlédnou prostory pro nové $atny, nové
lavice, prostory Skoly. Z této schiizky bude ucinén zapis, ktery se bude prezentovat na zasedani zastupitelstva.

Po dlouhé diskuzi bylo doporuceno schvalit vyménu kotle formou akutni opravy, bez vybérového fizeni a provést co
nejdfive s ohledem na zimni vytapéni a poCatek Skolniho roku.

NavySeni rozpoctu Skoly o 100 tis. K& se zatim nedoporuCuje. Zastupitelé pozaduji vysvétleni reditelky Skoly,
zdivodnéni pozadovaného vydaje.

Poté dal starosta navrh na usneseni.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo obce schvaluje rozpoctove opatfeni ¢. 3/2019 jak bylo predloZeno, véetné 90 tis. na Skolstvi, které je
pfilohou ¢islo 3.

Pro: 6 Proti: 0 Zdrzel: 0

Usneseni bylo schvaleno v navrzeném znéni.

K bodu programu &. 5: Rizné.
5.1. M. Smétal doporucuje udélat revizi funkci zastupitelstva a zabyvat se timto na dal$im zastupitelstvu.

Volba predsedy kontrolniho vyboru.

A.Bryks navrhuje za pfedsedu kontrolniho vyboru zvolit Ing. Richarda Janalika.

Néavrh usneseni:

Zastupitelstvo obce schvaluje pfedsedu kontrolniho vyboru zvolit Ing. Richarda Janalika.



Pro: 6 Proti: 0 Zdrzel: 0
Usneseni bylo schvaleno v navrzeném znéni.

Volba ¢lena kontrolniho vyboru.

A.Bryks navrhuje za ¢lena kontrolniho vyboru misto Ing. Richarda Janalika zvolit Ing. Lubo$e Pazderu.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo obce schvaluje za ¢lena kontrolniho vyboru misto Ing. Richarda Janalika zvolit Ing. Lubo$e
Pazderu.

Pro. 6 Proti: 0 Zdrzel: 0

Usneseni bylo schvaleno v navrzeném znéni.

5.2. K. MySikovéa se dotazovala na hluénost a prasSnost z Presbetonu.
Odpovédal M.Smétal, Ze v izemnim planu jsou ze strany obce vyfe$eny véechny pfipominky. Resi se pouze
komunikace z fy Volek. Na podzim by se mél dostat Uzemni plan do vefejného projednavani. Ohledné
Horizontu a Presbetonu je situace takova, Ze spolu jednaji o pfipadném prodeji.

5.3. M. Smétal podal informaci k zoné BIA Servise. Opét nebylo spinéno, co bylo slibeno, zastupitelé musi hledat
dalSi feSeni. V souCasné dobg je smlouva za obec neplatna.
p. LukaSevi¢ doporucuje, aby obec fesila napojeni ze zony na Ctyfproudovou komunikaci a ne na ,kruhac".

54. R. Dorazil - jak je vyfeSeno zvefejfiovani zapisti ohledné GDPR.
Starosta informoval o zjisténych moznostech zvefejiovani. Zakon o obcich neuklada zverejiovani zapisi na
webu. Pokud ano, tak zastupitelé jsou vefejni funkcionafi a tak tato jména mohou byt zvefejiiovana, stejné tak
Zadatelé a tazatelé. Po diskusi zastupitelé dali navrh na usneseni.
Navrh usneseni:
Zastupitelstvo obce schvaluje zménu Jednaciho fadu zastupitelstva obce Bystrovany, Gpravu ¢l. 13, odst. 4)
zni: Zéapis se porizuje do 10 dnd po skonceni zasedani zastupitelstva obce a je uloZen na obecnim Ufadé
k nahlednuti. Zapis bude nasledné zvefejnén na webovych strankéach obce
Pro: 5 Proti:  1-R.Sklendf  Zdrzel: 0
Usneseni bylo schvaleno v navrzeném znéni.

5.5. J. Bernardova se dotazovala na lokalitu fy Volek. Odpoved poskytl M. Smétal, Ze je to feSeno tzemnim planem
jako Uzemi pro bytovou vystavbu.

K bodu programu ¢. 6: Zalezitosti Skoly.

M. Marenistiakova - dotazuje se starosty, ze se dozvédéla, Ze ukazuje, sdéluje a podava obéaniim informace k jejim
zadostem, ale pfitom na tyto ji do dneSniho dne neodpovédél. Jak je toto mozné? Podani ze dne 9.4.2019.

Starosta odpovédél, Ze to neni pravda, ale Ze to fesi s pravnikem, ktery nemél ¢as odpovédi zpracovat.

V. Kramar - dotazuje se starosty, zda je pravda, Ze si byl stéZzovat na postavenou lanovku na hfisti. Takto to starosta
vyklada po hospodach. On si stézovat nebyl.
Starosta toto odmitl.

R. Dorazil - dotazuje se R. Cernina, pro¢ byl na poslednim zasedani kolské rady, kdyz uz v tu dobu nebyl povéfeny
vyfizovanim zélezitosti ohledné Skoly.

R. Cernin - na toto upozortioval pani predsedkyni SR, ale kdyz uz byl pozvany, tak aby se zi¢astnil. K zadnému bodu se
ale nevyjadfoval.

V. Kramér z&dal R. Cernina o vyjadfeni k jeho prohla$eni ohledn& ,bez vadné volby* &lenti do $kolské rady za rodice.
R. Cernin toto vysvétlil - volby neprobéhly, ¢lenky rady za rodice (Marenistiakova, MySikova) byly jmenovany feditelkou
Skoly. Toto bylo $patné, a proto byly vypsany noveé volby.

M. Marenistiakova - co ma v prohladeni R. Cemina znamenat, Ze véechny kroky ohledn& $koly byly provedeny pravné
dobre, kdyz MV CR dopisem z 3.7.2019 sdglilo, Ze se jeji stiznosti zabyvalo MSMT CR, kde je konstatovano nékolik
zakonnych pochybeni starosty. Jak to bude starosta fesit?

Ostatni zastupitelé o vyjadfeni MV nevi, nebyli informovani. R. Cernin o dopise vi, Ze byl pfedan pravnikovi.
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M. Marenistiakovéa tedy seznamila pfitomné s obsahem dopisu z 3.7.2019.
Z toho vyplyva, ze M. Marenistiakova a K. MysSikové jsou porad ¢lenky Skolské rady, maji platny mandat na 3 roky.
A.Bryks: tzn., ze souCasna Skolska rada, kdyz zasedala a pfijala usneseni, tak tato jsou neplatna?

V. Kraméf a M. Marenistiakova se dotazuiji, jak to vysvétli obant, kdyZ ve svém prohlaseni sdélil, Ze vSechny kroky byly
,bez vadné”. Na zasedani v dubnu, na sale U Sklenafl podal Izivou informagi.

Starosta dopis z MV CR ze dne 3.7.2019 nasel ve spise a precetl odpovéd’ zpracovanou pravnikem obce. Dopisy jsou
pfilohou tohoto zapisu €. 4.
R. Dorazil: starosta by mél toto stanovisko ministerstva sdélit ob&andm.

Marenistiakova a Kramar trvaji na verejné omluve, kterou predali na poslednim zasedani, zatim se nikdo neomluvil a
ocekavaji omluvu od R. Cernina.

R..Cemnin sdélil, Ze to predal pravnikovi (obce). Stoji si za tim, co sdélil v prohlageni ob&antim. Mozn4 je omluva pouze
opozi¢nim zastupitelm, ktefi nejsou zvani na pracovni porady, kde se o tomto mluvilo. Mrzi ho, Ze jim toto prohlaseni
neposlal dopfedu, neZ ho precetl obéanim na séle U Sklenafll. Zdraha se pfipustit, Ze to bylo mySleno na M.
Marenistiakovou. Takto to v prohlaSeni nezaznélo.

M. Marenistiakova — v prohlaseni je uvedeno ,byvali lenové Skolské rady“. Z toho je to pfece zifejmé. Kdyz ne ona, tak
koho tim tedy myslel?

Bryks, Janalik - stydi se za to, Ze se neomluvil. Bryks uvedl, Ze za Spatnou situaci ve Skole jsou zodpovédni starosta a
mistostarosta R. Cernin.

Dorazil - 74dé zastupitele, aby pravni zéleZitosti R.Cernina nefesil pravnik obce za thradu obce, aby si tuto pravni
sluzbu hradil sam.

M. Smétal, R. Janalik apelovali na R. Cernina, aby se k této situaci vyjadfil a omluvil se, a oznamil, jak to bude fesit.

R. Cemin fekl, Ze z prohlaSeni, které vefejné precetl, neciti nutnost se nékomu vefejné omluvit. Dale uved, 7e jeho
postoj je jasny, nic nebude fesit pfes obecniho pravnika.

Zaver:
Zalezitosti okolo Skoly se budou fesit na spole¢né schiizce 26.8.2019 v 15:00 hodin ve 8kole, jak bylo dohodnuto.

Zapisovatelka: Romana Radova
ovéfovatelé zapisu: PhDr. Antonin Bryks, Ing. Richard Janalik
starosta obce: Radek Sklenar
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V Bystrovanech dne 8.8.2019

Véc: Vyjadieni obce Bystrovany ke stanovisku ze dne 4.7.2019
Vazeni,

dékujeme za vaSe stanovisko k volebnimu fadu Skolské rady a k rozhodnuti zfizovatele v zalezitostech
tykajicich se ZS a MS Bystrovany a Skolské rady ZS Bystrovany, ke kterému v souladu s vasi vyzvou
sdélujeme své nasledujici vyjadreni.

a) volebni fad skolské rady.

V navaznosti na doporu¢eni a pfipominky obsazené ve vaSem stanovisku se pfipravuje novy volebni
fad, ve kterém budou reflektovany vase pripominky (bude vypusténa posledni véta ¢l. 1 a upfesnéna
formulace ¢l. 4 pism. e). Znéni volebniho Ffadu jesté bude konzuitovano s dotéenymi subjekty (Skolska
rada, feditelka skoly), coZ si s ohledem na prazdniny vyzada ¢as zhruba do poloviny zafi, kdy Ize
o¢ekavat jeho vydani starostou obce. K volebnimu fadu pak dale jesté poukazujeme na nase vyjadieni
k bodu 3.

b) rozhodnuti zfizovatele v zalezitostech tykajicich se Z§ a MS Bystrovany a Skolské rady ZS
Bystrovany

Bod 1. tohoto pochybeni jsme si plné védomi, a souhlasime se zavérem o neplatnosti rozhodnuti
starosty. K napravé doslo konstatovanim, Zze veSkeré pfislusné pravomoci vykonava pouze starosta
obce.

K bodlim 3 a 4 povazujeme za potiebné ministerstvu nejprve predestfit diivody, pro¢ doslo k vyhlaseni
voleb ¢lent Skolské rady, a to jak za zakonné zastupce, tak za pedagogické pracovniky, nebot
ministerstvo tyto zasadni informace zjevné dosud nema k dispozici.

Pokud jde o volby za pedagogické pracovniky, pak se jednalo o volby predéasné dle ust. § 167 odst. 8
8kolského zakona, které byly vyvolany pisemnym pozadavkem vétsiny volicd (pedagogickych
pracovnik( 8koly) ze dne 22.11.2018; v tomto sméru tak Zadné pochybeni nevnimame, nebot se jedna
o pfesny postup dle zakona.

Volby &lenli $kolské rady za zakonné zastupce pak byly vyhlaSeny z toho dlvodu, ze uplynulo funkéni
obdobi naposledy (v roce 2014) Fadn& zvolenych ¢lend. Pro Gplnost pak dodavame, Ze nové (fadné)
volby se mély uskuteénit v listopadu 2017, nicméné do téchto voleb se pfihlasili pouze dva kandidati.
Vzhledem k tomu tehdy zaujala feditelka Skoly pravni nazor, Ze je zbyte¢né volby provést, nebot’ je
nepochybné, Ze oba kandidati budou zvoleni, a oba kandidaty rovnou (bez uskute&néni voleb)
prohlasila za &leny $kolské rady za zakonné zastupce. Jakkoli se uvedeny postup sice jevi logicky, je
nicméné v rozporu se zakonem, ktery pozaduje konani voleb, byt i s prfedem fakticky znamym
vysledkem. Uvedeni kandidati se tak ve skuteCnosti nestali ¢leny Skolské rady; po zjisténi této
skute¢nosti dospéli zfizovatel a feditelka $koly ke shodnému zaveéru, ze je nutné pfistoupit k vyhlaseni

prislusnych voleb, aby byli ¢lenové $kolské rady za zakonné zastupce fadné zvoleni.
)
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Obecné samoziejmé souhlasime se stanoviskem ministerstva, ze volby Ize vyhlaSovat jen ze
zakonnych davodl, nicméné s ohledem na vyse uvedené mame v konkrétni situaci za to, Zze oboje
volby probéhly v souladu s pravem.

Bod 3: k tomuto bodu bychom pozadali ministerstvo vnitra o blizsi vysveétleni stanoviska, ze ,zfizovatel
si osobuje pravomoc, kterou nema“, nebot ve volebnim fadu je v bodé 3 pism. a) uvedeno, Ze ,volby
glent $kolské rady vyhlasuje zfizovatel, aniz by toto ustanoveni bylo ministerstvem, v ramci zkoumani
volebniho fadu dle pism. a), zpochybnéno. Z diivodu jednoznacnosti proto -zadame o sdéleni
zavazného stanoviska, zda volby vyhlasuje zfizovatel anebo feditel Skoly, abychom v tomto sméru
pfipadné opravili volebni rad.

Bod 4' zde souhlasime s nazorem ministerstva, ze zfizovatel uvedenou pravomoc nema. Postup
ziizovatele byl motivovan zajmem zklidnit a doCasné upravit vzniklou situaci, kdy zde nebyli platné
zvoleni ¢lenové Skolské rady za zakonné zastupce, avdak pro fadnou ¢innost skolské rady bylo
sadouci, aby byla Uplna. Situace byla napravena zvolenim novych &lentl 8kolské rady vradné
uskuteén&nych volbach, viz vyse.

Ve vztahu k élenim $kolské rady za pedagogické pracovniky se pak jednalo o rozhodnuti nicotnég,
nebot tito &lenové byli Fadné zvoleni, a jejich funkce skoncila volbou novych ¢lend.

Bod 5: Zde si dovolujeme poukéazat na volebni fad, konkrétné na ¢l. 3 pism. ¢) a na ¢l. 4 pism. a), ktere
organizaci voleb svéfuji fediteli 8koly. ,Rozhodnuti® zfizovatele je tak spide deklarovanim pravniho
stavu, nez ze by vyvolavalo jakékoli pravni ucinky.

Bod 6: U tohoto bodu se jiz pojmové neda hovofit o ,rozhodnuti®, nebot jak se ve stanovisku spravné
uvadi, zfizovatel nema pravomoc v tomto sméru cokoli schvalovat. Fakticky se tak jednalo spise o
deklaraci stanoviska/pravniho nazoru zfizovatele na pfedchozi kroky feditelky, ohledné kterych
zfizovatel timto prohlasil, Ze je povaZuje za v souladu se zakonem. Byt si je samoziejmé zfizovatel
védom toho, Ze neni osobou opravnénou autoritativné posuzovat (ne)platnost krokd reditelky, a ze
nazor zfizovatele na jejich (ne)platnosti neméni ni¢eho. Nicméné s ohledem na girokou miru nazort
riznych subjektt na tehdejsi situaci povazoval zfizovatel za vhodné se timto zpUsobem vyjadfit, jaké
k ni zaujima stanovisko.

Kazdopadné obec Bystrovany k bodiim 5 a 6 sdéluje, Ze se bude pro pristé snazit vystiihat prohlaseni
a rozhodnuti, které by zejména svym oznacenim mohly vyvolavat nejasnosti.

V piipadé potieby dopinéni nebo upfesnéni naseho vyjadrent, Ci projednani jeho obsahu, jsme zcela
k dispozici.

S pozdravem

Ptilohy: pozadavek ze dne 22.11.2018
oznameni o jmenovani ¢lend ze dne 23.11. 2017
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odbor verejné spravy, dozoru a kontroly
namésti Hrdin 1634/3
140 21 Praha 4

C.j. MV- 62466-8/0DK-2019
Praha 4. Cervence 2019
Prilohy: 1/el.

Obec Bystrovany

Vazeny pan

Radek Sklenar, starosta

Sramkova 115/9

779 00 Bystrovany

Prostfednictvim DS

Stanovisko Ministerstva vnitra k volebninju Fédvu Skolské rady a k rozhodnutj
zfizovatele v zdlezitostech tykajicich se ZS a MS Bystrovany a Skolské rady ZS

Bystrovany

Ministerstvo vnitra, odbor verejné spravy, dozoru a kontroly, oddéleni dozoru
obdrzelo podnéty k posouzeni zakonnosti volebniho fadu Skolské rady ZS$
Bystrovany a dale k posouzeni rozhodnuti zfizovatele v zaleZitostech tykajicich se
ZS a MS Bystrovany a Skolské rady ZS Bystrovany. Ministerstvo vnitra, které je ve
smyslu § 123 a nasl. zdkona ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), v platném
znéni, prislusné k vykonu dohledu nad obecni samospravou, pozadalo v dané véci
o spolupraci Ministerstvo 8kolstvi mladeZe a t&lovychovy (dale jen ,MSMT*), do jehoz
gesce spada vyklad zakona ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim,
vysSim odborném a jiném vzdélavani, v platném znéni. Stanovisko vécného gestora
Skolského zakona jsme obdrzeli dne 20. ¢ervna 2019.

Po vyhodnoceni vdech namitek ve vazbé na pravni vyklad MSMT Ministerstvo
vnitra dospélo k zavéru, Ze je ,,rozhodnuti zfizovatele v zaleZitostech tykajicich
se ZS a MS Bystrovany a Skolské rady Z$ Bystrovany“ v rozporu se Skolskym
zakonem. V podrobnostech si Vas dovolujeme odkazat na priloZzené stanovisko
zpracované k obdrzenym stiznostem. Soucasné si Vas dovolujeme v terminu do
15. srpna 2019 pozadat o Vase vyjadreni ke zjiSténé nezakonnosti a k jejimu
reseni.

Ing. Marie Kostruhova

rfeditelka odboru
Vyfizuje: Mgr. Petra Furkova
tel. ¢.: 974 816 415
e-mail:  odbordk@mvcr.cz

Elektronicky podpis - 8.7.2019
1 Certifikdt autora podpisu :
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odbor vefejné spravy, dozoru a kontroly
nameésti Hrdind 1634/3
140 21 Praha 4

C.j. MV- 62466-6/0DK-2019

Praha 3. ervence 2019
Podet stran: 5

Stanovisko Ministerstva vnitra k volebnl’rrvw Fédvu Skolské rady a k rozhodnutj
zfizovatele v zalezitostech tykajicich se ZS a MS Bystrovany a Skolské rady ZS

Bystrovany

Ministerstvo vnitra, odbor vefejné spravy, dozoru a kontroly, oddéleni dozoru
obdrzelo prostrfednictvim oddé&lni kontroly Vas podnét k posouzeni zakonnosti
volebniho tadu Skolské rady ZS Bystrovany a dale k posouzeni rozhodnuti
zfizovatele v zaleZitostech tykajicich se ZS a MS Bystrovany a Skolské rady ZS
Bystrovany. Ministerstvo vnitra, které je ve smyslu § 123 a nasl. zakona ¢. 128/2000
Sb., o obcich (obecni zfizeni), v platném znéni, prislusné k vykonu dohledu nad
obecni samospravou, pozadalo v dané véci o spolupraci Ministerstvo Skolstvi
mladeZe a t&lovychovy (dale jen ,MSMT*), do jehoZ gesce spada vyklad zakona
C. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim, vys§im odborném a jiném
vzdélavani, v platném znéni. Stanovisko vécného gestora Skolského zakona jsme
obdrzeli dne 20. &ervna 2019. Po jeho zhodnoceni Vam vrozsahu namitek
uvedenych ve VaSem podani sdélujeme nasledujici:

1) stiznost na jednani starosty obce

a) Volebni rad sSkolské rady

Dle § 167 odst. 2 Skolského zakona Skolskou radu zfizuje zfizovatel, ktery
zarovefi stanovi podet jejich &lenii a vyda jeji volebni fad. Zfizovatelem ZS a MS
Bystrovany je obec Bystrovany. Vydani volebniho radu S$kolské rady patfi do
vyhrazené pravomoci rady obce podle § 102 odst. 2 pism. b) zakona o obcich, podle
néhoZz rada obce pini vii¢i pravnickym osobam a organizacnim slozkam zaloZzenym
nebo zfizenym zastupitelstvem obce, s vyjimkou obecni policie, tkoly zakladatele
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nebo zfizovatele podle zvlastnich predpisu, nejsou-li vyhrazeny zastupitelstvu obce
(§ 84 odst. 2). Jelikoz v obci Bystrovany neni rada obce zfizovana, nalezi tato jeji
pravomoc starostovi obce, jak stanovi § 99 odst. 2 ve spojeni s § 102 odst. 4 zakona
o obcich. Proto pokud starosta obce Bystrovany vydal volebni fad, jak uvadite ,bez
védomi vSech zastupitell a jakéhokoliv projednani s nimi“, nedopustil se poruseni
zdkona (nic nenasvédCuje tomu, ze by si zastupitelstvo vydani volebniho fadu
vyhradilo).

Jedna-li se o samotny obsah volebniho Fadu, bylo v podani namitano, Ze
,V nékterych bodech tohoto nového volebniho Fadu jsou nejasnosti a rozpory, tézko
také soudit napr. z vyjadreni, Zze néktera ustanoveni budou pouZita pfimérené, jakym
zplsobem viastné budou tato ustanoveni pouzita.“ Ministerstvo vnitra s ohledem na
tuto pripominku cely volebni fad pfezkoumalo a dospélo k nasledujicim zjisténim
(pfipominkam):

Clanek 1 oznaduje &lenstvi ve Skolské radé jako Gestné. Protoze § 168
8kolského zakona priznava $kolské radé fadu kompetenci, dotazali jsme se MSMT,
zda je vhodné funkci oznadit jakoZto &estnou. MSMT sdélilo, Ze: ,Clenstvi ve $kolské
radé nelze deklarovat jako ,Cestné®, profoZe takové oznaleni nema oporu ve
Skolském zakoné€, a soucasné neni jasné, co tim zfizovatel mini a co z toho po
pravni strance vyvozuje.“ Ustanoveni sice nelze dle naseho nazoru vyhodnotit jako
nezakonné (cilem zfizovatele bylo zfejmé deklarovat, Ze za &lenstvi ve Skolské radé
nenalezi Zadna odmeéna, plat &i jiné plnéni), avSak nevhodné a matouci, kvili éemuz
bychom jej doporucili z volebniho Ffadu zcela vypustit. Nezakonna by mohla byt
pouze pripadna aplikace volebniho fadu v tom smyslu, pokud by zfizovatel spojil se
slovem ,Cestné“ modifikaci zakonnych prav a povinnosti.

Dale se Ministerstvo vnitra zaméfilo na ¢lanek 4 pism. e), ktery upravuje
,Volby ¢lent Skolské rady z fad rodi¢u”. Dotéené ustanoveni uvadi, Ze: ,Hlasovani se
muze zucastnit vzdy jeden z rodicl za kazdého Zaka skoly, a to i v pripadé, Ze skolu
navétévuje vice sourozencu.“ Vtomto pFipadé jsme s MSMT konzultovali, zda
zakonni zastupci, napf. rodi€e, maji za své dité jeden volebni hlas, ¢ zda mize
kazdy rodic volit ,sdm za sebe”, a tudiz zda Ize odevzdat za jedno dité hlasy dva.

MSMT uvedlo, Ze: ,Podle §167 odst. 2 zakona (...) voli tretinu élent Skolské
rady zakonni zastupci nezletilych Zaku, v pfipadé strednich a odbornych skol spolu
se zletilymi zaky a studenty. Z uvedeného vyplyva, Ze kazdému Zaku ¢&i studentu
nalezZi jakozto osobé 1 hlas, kterym vSak namisto nezletilého Zaka disponuji
(spolecne) jeho zakonni zastupci (podle § 865 odst. 1 ve spojeni s § 876 odst. 1
zakona ¢. 89/2012 Sh., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdejsich predpist, rodic¢ovska
odpovédnost nalezi stejné obéma rodicum, ktefi ji vykonavaji ve vzajemné shodeg,
coz se tyka i vykonu volebniho prava ve volbach do $kolské rady), po dosazZeni
zletilosti pak kazdy Zak svym hlasem disponuje sam. Jakykoliv jiny vyklad by
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poruSoval zasadu rovnosti hlasu, a to i na drovni zakladnich Skol, nebot podle § 167
odst. 1 skolského zakona je mozné zridit jedinou spole¢nou S$kolskou radu pro
vSechny Skoly, jejichZ ¢innost dana pravnicka osoba vykonava...."

MSMT jsme predloZili konkrétni pfiklad 2 rodiéd a jejich 2 nezletilych déti, coz
MSMT vyhodnotilo tak, Ze zakonni zastupci maji ,spoledné k dispozici 2 hlasy (dvé
Jejich deti jsou Zaky prislusné zakladni skoly) a zalezi na jejich rozhodnuti, zda oba
hlasy ve volbach do Skolské rady uplatni (po vzajemné dohodé) pouze otec, pouze
matka, anebo zda 1 hlas uplatni otec a 1 hlas matka....“ MSMT k tomuto upozornilo,
Ze ,volebni rad nemuze stanovit, Ze volebni pravo za nezletilého Zéka (nezletilé
Zaky) bude vykonavat pouze jediny nebo pouze konkrétni zékonny zastupce...” Tak
tomu ale v posuzovaném pfipadé dle naseho nazoru neni, nebot volebni fad
,nediktuje”, ktery z rodi¢i mize volebni pravo uplatnit. Naopak obecné uvadi, ze
hlasovani se mlize Ucastnit ,vZdy jeden z rodict za kaZdého Zaka Skoly“, bez toho
aniz by konkretizoval, zda se ma jednat o matku, otce, ¢i zda se maji ,stfidat"
v pfipadé vice déti apod. S ohledem na vySe uvedené proto nepovazujeme dotéené
pravidlo za rozporné se zakonem, je v8ak nutné jej aplikovat v souladu se zde
uvedenym vykladem.

Pokud se jedna o uziti slova ,pfimérené“ (napr. ¢lanek 4 pism. m/, ¢lanek
5), nedomnivame se, Ze pouziti tohoto ,terminu® (ktery byva navic v pravnich
predpisech standardné zakotven) mUze zpUsobit rozpor se zakonem. K pfipadnému
rozporu by mohlo dojit tehdy, pokud by se na urcity pfipad méla ,pfimérené
aplikovat” ustanoveni, ktera by na danou véc viibec nedopadala. Jinymi slovy nebylo
by je] mozno danym pravidlem ,regulovat®. Nic takového vSak z textu volebniho Fadu
nevyplyva.

Zavér: Ministerstvo vnitra s ohledem na vysSe uvedenou argumentaci
neshledalo ve volebnim fadu zjevné nedostatky, které by zplsobovaly jeho
nezakonnost.

b) Rozhodnuti zfizovatele v zéleZitostech tykajicich se ZS a MS
Bystrovany a Skolské rady ZS Bystrovany

Bod 1 rozhodnuti uvadi, Ze zfizovatel ,v ramci rozdéleni odpovédnosti mezi
starostou a mistostarosty zastupitelstva stanovi, Ze mistostarostou odpovédnym za
oblast $kolstvi se stavé pan Radim Cernin“ Ohledné& tohoto rozdé&leni jsme Vas jiz
seznamili s nazorem zdejSiho ministerstva, a sice Ze jim starosta prekrocil svou
pravomoc. Stanovit rozdéleni pravomoci v obecnim uradu obce, v niZ se rada obce
nevoli, pFislusi zastupitelstvu obce (§ 102 odst. 4 ve spojeni s § 102 odst. 2 pism. f/
zakona o obcich). Stejné tak svéfeni urcitych pravomoci starosty mistostarostovi
miZe ucinit pouze zastupitelstvo obce (§ 104 odst. 1 zdkona o obcich). Starostu
jsme o tomto poruseni zakona jiz vyrozumeéli.



MINISTERSTVO VNITRA
CESKE REPUBLIKY

(A X X E N X ]
LA X X R X J
(A X X X J

[ E X X}

L X X ]

L E X X J
LA A R X J
LA E XX X
eseeses

Dale jsme provéfili bod 3 (,Zfizovatel vyhlasuje nové volby ¢leni SR volenych
za zakonné zastupce a pedagogické pracovniky, které probéhnou na zakladé
volebniho radu...”) a bod 4 rozhodnuti (,Zfizovatel povéruje dosavadni ¢leny Skolské
rady za zékonné zéstupce a pedagogické pracovniky vykonem funkci ve SR do doby
zvoleni novych &lend.”), a to ve vazbé na Vas$e tvrzeni spocivajici v tom, Ze feditelka
Skoly spolu se starostou obce ,organizuje doplriovaci volby do Skolské rady z rad
zakonnych zastupcu, k Cemuz nema zadny duvod...“ Nékteré osoby totiZz neprestaly
byti Cleny Skolské rady pred skonenim funkéniho obdobi z diivodd stanovenych
v § 167 odst. 8 vété druhé.

Dle nazoru MSMT se v obou pfipadech jedna o porueni zakona. Podle § 167
odst. 4 Skolského zakona zajistuje uskute€néni voleb do Skolské rady reditel Skoly
(nikoliv zfizovatel). Dale MSMT uvedlo, Ze ,dle § 167 odst. 6 $kolského zékona trva
funkcni obdobi ¢lent Skolské rady 3 roky, divody zaniku mandatu ¢lena skolské rady
a konani predcasnych, popr. doplnovacich voleb do Skolské rady upravuje formou
taxativniho vyctu § 167 odst. 8 a 9 Skolského zakona, pricemz témito divody neni
vydani nového volebniho fadu anebo rozhodnuti zfizovatele. Zfizovatel tedy nemuze
vyhlasit nové volby do Skolské rady ani povérit stavajici ¢leny Skolské rady vykonem
funkci do doby zvoleni novych &leni: takové rozhodnuti je neplatné a nezakonné,
protoze zfizovatel si osobuje pravomoc, kterou nema.“

Navazujici body 5 a 6 predstavuji dle nazoru MSMT rovnéz poruseni
zakona. Zfizovatel nemUlze feditele Skoly povéfit organizaci voleb (bod 5), ani
schvalovat jeho jiz uskute€néné konani ve véci organizace voleb (bod 6), nebot dle
§ 164 odst. 1 pism. e) Skolského zakona je to pouze feditel Skoly, kdo vytvafi
podminky pro praci Skolské rady.

Zavér: Ministerstvo vnitra shledalo v dotéeném ,rozhodnuti zfizovatele” vyse
specifikované rozpory se zakonem. Na tuto skutecnost bude starosta obce
upozornén a vyzvan kvyjadreni. DalSi postup urci Ministerstvo vnitra az
v zavislosti na reakci ze strany obce.

c) Zvefejfiovani zapist ze zasedani zastupitelstva obce

Jedna-li se o zvefejiiovani zapisli ze zasedani zastupitelstva obce, zakon
o0 obcich obcim nestanovi povinnost jejich publikace. Stanovi pouze jeho obsahové
nalezitosti a termin, do kdy musi byt zapis vyhotoven (srov. § 95 zdkona o obcich).
Pokud se obce rozhodnou zapisy ze zasedani zvefejfiovat na Ufedni desce,
webovych strankach, v novinach apod., délaji tak z vlastni vile (zakonny podklad
poskytuje § 5 odst. 7 zadkona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
ve znéni pozdéjSich predpisl) a musi pfitom dodrZet pravidla ochrany informaci,
zejména pravidla ochrany osobnich udajii podle nafizeni GDPR. Nejsou-li zapisy
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zvefejiovany, lze vyuzit ustanoveni § 16 odst. 2 pism. e) zakona o obcich, dle
kterého ma obcCan obce, ktery dosahl véku 18 let, pravo ,,nahlizet do rozpoctu obce
a do zaverecného uctu obce za uplynuly kalendarni rok, do usneseni a zapist
z jednani zastupitelstva obce, do usneseni rady obce, vybort zastupitelstva obce
a komisi rady obce a pofizovat si z nich vypisy.*

O tom, zda budou zapisy zvefejnény Ci zda budou zvefejnény jen vypisy
usneseni, mlze rozhodnout v pfipadé obce bez rady obce jeji starosta (§ 102 odst. 3
ve spojeni s § 99 odst. 2 zakona o obcich). Mlize tak ucinit i zastupitelstvo. Zakonu
(§ 5 odst. 7 zédkona o svobodném pristupu k informacim) nijak neodporuje, pokud
obec zverejni v souladu s pfisluSnou ochranou i informace ,zpétné“ (napf. vSechny
zapisy Ci usneseni za predchozi funkéni obdobi zastupitelstva obce).

2) stiznost na vedeni Skoly, na predsedkyni skolské rady, na jednani élent
Skolské rady za pedaqgogqicky sbor a za zafrizovatele

K vy$e uvedenym bodlm stiZnosti si dovolujeme doplnit, Ze Ministerstvo vnitra
neni organem prislusnym k pfezkoumani jednani vedeni Skoly, pfedsedkyné Skolské
rady apod. Dle § 124 zakona o obcich zdejSi ministerstvo vykonava — zjednodusené
feCeno — dozor nad akty organt obci pfijimanych v samostatné plisobnosti. Tj. napf.
nad usnesenimi zastupitelstva, rozhodnutimi starosty (vizte vy$e nas pravni nazor
k ,rozhodnuti  zfizovatele®) apod. Za organy obce, které vydavaji pro nas
,dozorovatelné“ akty, zakon o obcich v § 5 oznaCuje zastupitelstvo, radu, starostu
a obecni urad (organem je jeSté obecni policie podle zvlastniho zakona). V tomto
vyCtu nejsou napf. pfispévkové organizace obce apod., na které se tak naSe
dohledové kompetence nevztahuji. Ministerstvo tedy nemize prezkoumavat ¢innost
reditelky Skoly, Skolské rady (ta je ostatné § 167 odst. 1 Skolskeho zakona vyslovné
oznacena jako organ $koly) ¢i pedagogickych pracovnikl, nebot jejich ¢innost neni
priCitatelna obci, ale prislusné Skole.

Ing. Marie Kostruhova
reditelka odboru
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